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1. Podstawa prawna

Podstawe¢ prawng do wykonania niniejszej prognozy oddziatywania na $rodowisko
stanowig:

e Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o $srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania

na srodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 274),

e ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym

(Dz. U. z 2022 r. poz. 503 ze zm.),

e ustawa z dnia 21 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2020 r.
poz. 1219 ze zm.),
« uzgodnienia zakresu prognozy z RDOS w Opolu oraz z Panstwowym Powiatowym

Inspektorem Sanitarnym w Brzegu.

2. Zakres opracowania

Zakres opracowanej prognozy oddziatywania na srodowisko wypelnia ustalenia art. 51
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach o oddzialywania na $rodowisko
(Dz. U. z 2021 1. poz. 274).

Prognoze wykonywano rownolegle do sporzadzania projektu planu.

Zakres przestrzenny prognozy obejmuje tereny znajdujace si¢ w granicach planu oraz obszary
przylegte w strefie potencjalnych oddziatywan ustalen planu. Ze wzgledu na charakter planu,
aw szczeg6lnosci brak przewidywanych oddzialywan ponadnormatywnych na terenach
przylegltych, zasieg przestrzenny terenu znaczacego oddziatywania ustalen planu pokrywa sie¢
Z zasiggiem przestrzennym obszaru planu.

Ustalenia planu dotyczg terendw potozonych w poblizu $rodmiescia miasta Grodkow,
W sgsiedztwie zabytkowego Rynku oraz potozonych w pétnocno — zachodniej czgsci miasta,
w wigkszo$ci zurbanizowanych i zabudowanych.

Otoczenie terenu planu rys. nr 1 stanowig tereny zurbanizowane, grunty rolne oraz
tereny przemystowe. Teren ten charakteryzuje si¢ niewielkimi walorami przyrodniczymi oraz
kulturowymi.

Otoczenie terenu planu rys. nr 2 stanowig tereny zurbanizowane $rodmiejskie, w tym
tereny obstugi komunikacji — dworzec autobusowy oraz cmentarz. Teren ten charakteryzuje si¢
niewielkimi walorami przyrodniczymi oraz znacznymi kulturowymi.

W prognozie wykorzystano informacje zawarte w aktualnym opracowaniu
ekofizjograficznym gminy Grodkow, studium uwarunkowan i1 kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy, dokumentacji istniejagcych 1 projektowanych ostoi Natura 2000
wojewodztwa opolskiego zamieszczonych na stronach internetowych GDOS, programie
ochrony s$rodowiska gminy, powiatu 1 wojewodztwa opolskiego, planie zagospodarowania
przestrzennego  wojewodztwa  opolskiego, strategicznych  opracowaniach  ochrony
geordznorodnosci 1 réznorodnosci krajobrazowej wojewodztwa opolskiego, w tym szczeg6lnie
zawartymi w raporcie o stanie zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa opolskiego,
strategii rozwoju wojewodztwa opolskiego do 2030 r.

Obszar planu nie jest powigzany z dokumentami planistycznymi o zasiegu
wspolnotowym 1 miedzynarodowym, a takze krajowym. Nie zostaly one zatem przedstawione
w czgsci kartograficznej.



Mapa nr 1 — istniejacy stan zagospodarowania wraz z otoczeniem.

Ocena wptywu na srodowisko — teren opracowania planu jest w wiekszos$ci zurbanizowany.



3. Zawarto$S¢ i glowne cechy projektowanego planu oraz powiazania z innymi
dokumentami
Ustalenia planu dotyczg terenéw potozonych w §rédmiesciu miasta Grodkowa i w jego
pétnocno — zachodniej cze$ci, w sgsiedztwie zabytkowego Rynku oraz gruntéw rolnych
i ustugowo — przemystowych.
Analizowany w prognozie dokument jest projektem uchwaly Rady Miejskiej w Grodkowie.
Integralng cz¢s$cig uchwaty sa:

— rysunki planu, stanowigce zataczniki nr 1 i nr 2 w skali 1:1000,

— rozstrzygnigcie w sprawie sposobu realizacji i zasad finansowania inwestycji
w zakresie infrastruktury technicznej, ktore nalezg do zadan wiasnych gminy, oraz
zasadach ich finansowania, zgodnie z przepisami o finansach publicznych, stanowigce
zatgcznik nr 3,

— rozstrzygnigcie w sprawie rozpatrzenia uwag do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, stanowigce zatgcznik nr 4,

— dane przestrzenne, o ktérych mowa w art. 67a ustawy o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym, stanowiace zatacznik nr 5.

Plan miejscowy powigzany jest w szczegolnosci z/ze:

— Uchwatg nr XIX/255/121 Rady Miejskiej w Grodkowie z dnia 29 wrzesnia 2021 r.
w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla czgsci terenu miasta Grodkow,

— Opracowaniem ekofizjograficznym miasta Grodkow i wsi Nowa Wie$ Mata, Opole,
2018 .,

— Zmiang Studium uwarunkowan 1 kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Grodkow — uchwata Nr XLIV/348/14 Rady Miejskiej w Grodkowie z dnia 4 czerwca
2014r.,

— Programem ochrony $rodowiska dla gminy Grodkéow na lata 2018 — 2022
Z perspektywa na lata 2022-2024,

— Przepisami szczeg6lnymi z zakresu ochrony $rodowiska, planowania przestrzennego,
ochrony gruntow rolnych i lesnych, ochrony dobr kultury i zabytkow, ochrony przyrody
1 innymi wlasciwymi w zakresie ustalen planu przepisami szczegolnymi,

— Miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego dla czesSci miasta Grodkéw
uchwalonym uchwalg nr XX/170/20 Rady Miejskiej w Grodkowie z dnia 30 wrze$nia
2020 r. (Dz. Urz. Woj. Op. z dnia 30 pazdziernika 2020 r. poz. 2896) — zat. nr 1 i 2 oraz
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego terenu w rejonie ulicy
Klubowej w Grodkowie uchwalonym uchwatg nr XXI/165/12 Rady Miejskiej
w Grodkowie z dnia 26 wrze$nia 2012 r. (Dz. Urz. Woj. Op. z dnia 24 pazdziernika
2012 r. poz. 1475) — zat. nr 2.

Powigzanie to polega na uwzglednieniu i wprowadzeniu do ustalen planu zapiséw tych
dokumentow, w zakresie niezbednym przestrzennie 1 rzeczowo.
Przedmiotem ustalen planu sa tereny, wyznaczone na rysunku liniami
rozgraniczajacymi 1 oznaczone symbolami:
® teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowej oznaczony symbolem
MW-U,
® teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub uslugowej znaczony symbolem
MN-U,
® teren obiektéw produkcyjnych skladéow i1 magazynoéw lub zabudowy ushugowe;j
oznaczony symbolem PU,
® teren obslugi komunikacji oznaczony symbolem KS,
® tereny drog wewnetrznych oznaczone symbolem KDW.



W obowigzujgcej zmianie Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Grodkow teren oznaczony jest dla zal. 1 — symbolem AG - strefa
rozwoju dominujgcej funkcji aktywno$ci gospodarczej wyznaczona na obszarze miasta
Grodkowa oraz dla zal. nr 2 — symbolem MU — strefa rozwoju funkcji mieszkaniowej
I ustugowej wyznaczona w obszarze wszystkich miejscowosci Gminy Grodkow.

Obok ustalen szczegdtowych przyjeto ogoélne zasady ochrony Srodowiska, krajobrazu
i srodowiska kulturowego dla calego terenu planu, ktore rowniez w dalszej czesci beda
analizowane.

Obszar oddziatywania projektu planu pokrywa si¢ z obszarem planu.

4. Informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy

W zwigzku z charakterem projektowanych w planie zmian przestrzennych
I funkcjonalnych, w szczegdlnos$ci ich niskim potencjalnie poziomem zagrozenia dla
srodowiska przyrodniczego (niewielka czg$¢ terenéw niezabudowanych, przeznaczonych do
zabudowy), zastosowano metody poréwnawcze, obejmujace pordOwnanie z istniejagcymi
podobnymi terenami z obszaru wojewddztwa opolskiego. Ocen¢ wptywu ustalen planu oparto
0 stan wiedzy na temat wplywu budowy obiektéw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;j
oraz ustugowej i produkcyjnej w zabudowie miejskiej na otoczenie.

Na podstawie oceny stanu zagrozenia S$rodowiska przyrodniczego terenu planu
i terenow przyleglych, a takze na podstawie ustalen planu, w szczeg6élnosci okreslonych
w zasadach ochrony $rodowiska, przyrody oraz zasady ochrony i ksztatltowania krajobrazu.
uznano, ze zasieg przestrzenny obszaru projektu planu pokrywa si¢ z zasiegiem przestrzennym
znacznego (istotnego) negatywnego oddziatywania zapiséw planu na srodowisko przyrodnicze.
Oddzialywania te maja charakter przestrzenny, ale lokalny, stad ich zasieg przestrzenny jest
lokalny. Utrzymanie rodzaju i charakteru zabudowy istniejgcej nie zmieni istotnie warunkow
srodowiskowych.

Okres$lenie, analiza 1 ocena istniejgcego oraz projektowanego sposobu zagospodarowania

przedstawiona zostala na rysunkach prognozy, a takze w czeéci opisowej. Na rysunkach

osobno przedstawiono stan istniejagcy i docelowy, zgodny z planem. Dla typu oznaczenia

strefy funkcjonalno-przestrzennej przyporzadkowano oznaczenia terenu projektowanego

zagospodarowania, co pozwala na zaprezentowanie graficzne stanu obecnego 1 przysziego,

bedacego wynikiem realizacji ustalen planu. W tekScie prognozy przedstawiono wplyw

istniejgcego sposobu zagospodarowania na stan srodowiska, a takze opis przewidywanych

oddziatywan.

Na obszarze planu oraz w zasiggu jego oddzialtywan nie stwierdzono wystepowania form

ochrony przyrody.

Badania terenowe przeprowadzono w marcu 2022 r.

Wykaz literatury przedmiotu wykorzystanej przy sporzadzeniu prognozy przedstawiono na

koncu opracowania.

5. Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania

Dla oceny skutkow realizacji miejscowego planu proponuje si¢ dokonanie oceny
porealizacyjnej zgodno$ci nowych form zagospodarowania z ustaleniami tego planu (po
zrealizowaniu przedsiewziecia). Ocene nalezy przeprowadzi¢ jednorazowo, po zrealizowaniu
zabudowy.

Z punktu widzenia projektowanego dokumentu proponuje si¢ prowadzenie monitoringu
w zakresie poziomu halasu na terenach normowanych.
6. Informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na Srodowisko

Charakter i zakres wprowadzanych ustalen planu miejscowego oraz lokalizacja
terenéw, ktore podlegaja tym ustaleniom nie wskazuje na wystgpienie mozliwosci
transgranicznego oddzialywania projektu planu na $rodowisko. Obszar planu zlokalizowany



jest w odleglosci ok. 53 km od granicy panstwa z Republika Czeska. Nie przewiduje si¢

wystapienia oddziatywania transgranicznego. Ostateczne rozstrzygnigcie w tej sprawie bedzie

nastepowac w stosownych decyzjach srodowiskowych.

7. Istniejacy stan Srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji dokumentu

Istniejagcy stan zagospodarowania $rodowiska z krotka opisowa oceng tego stanu
przedstawiono graficznie na mapie nr 1, a takze na fotografiach.

W przypadku braku realizacji planu, na terenie opracowania mogg zosta¢ zrealizowane
ustalenia okre$lone w mpzp dla czesci terenu miasta terenu Grodkoéw zatwierdzony uchwalg nr
XX/170/20 Rady Miejskiej w Grodkowie z dnia 30 wrzesnia 2020 r. (Dz. Urz. Woj. Op. z dnia
30 pazdziernika 2020 r. poz. 2896) — zal. nr 1 i 2 oraz miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego terenu w rejonie ulicy Klubowej w Grodkowie uchwalony uchwata nr
XXI/165/12 Rady Miejskiej w Grodkowie z dnia 26 wrze$nia 2012 r. (Dz. Urz. Woj. Op. z dnia
24 pazdziernika 2012 r. poz. 1475) — zal. nr 2.

Mapa nr 2 — wyrysy z obowigzujacych miejscowych plandow zagospodarowania
przestrzennego.



Mapa nr 3 — poréwnanie projektowanych zmian z wyrysami z obowigzujacych miejscowych
plandéw zagospodarowania przestrzennego.

Na wigkszosci terendw utrzymuje si¢ istniejgce przeznaczenie i zagospodarowanie oraz zasady
zabudowy. Wprowadzone zostaja bardziej szczegoétowe zapisy odnosnie terenéw zabudowy
mieszkaniowej, dopuszczenie zabudowy produkcyjnej i uzupetienie zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej 1 jednorodzinnej o ushugi. Uwzgledniono uwarunkowania wynikajace
Z potozenia terenow w sasiedztwie czynnego cmentarza oraz w strefie ochrony
konserwatorskiej, obiekty ujete w gminnej ewidencji zabytkow, przebieg sieci $redniego
napigcia oraz ustalono na czeSci obszaru planu zgrupowanie intensywnej zabudowy zwanej
srédmiesciem.
7.1. Ogolna ocena stanu

Obszary planu w wigkszosci sa zabudowane. Na obszarze opracowania dominujg
budynki $redniowysokie, gltownie wielorodzinne oraz ustugowe, a takze zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna niska.
Na terenie planu nie prowadzi si¢ stalych, a takze okresowych, ale powtarzalnych, badan stanu
srodowiska przyrodniczego.
Wyniki badan klasyfikacyjnych stanu powietrza atmosferycznego na terenie planu za rok 2019
przedstawiono ponizej. Teren planu zostat tu zakwalifikowany do strefy opolskie;j.

Tabela 5.26. Zestawienie wynikow oceny dla wszystkich zanieczyszezen uwzglednionych w ocenie pigcioletniej
pod katem ochrony zdrowia ludzi

’ﬁf"y I::?"m; S0: NO; CgHg CO O3 PM10 Ph(PM10) As(PM10) Cd(PM10) Ni(PM10) BaP(PM10) PM2.5
PL1601 miasto
Opole | 1| 1| 1|1 |3 3b 1 1 1 1 3b 3a
PL1602 strefa 1 1 2 1 |3a| 3b 1 1 1 1 ib 3b
polska




Tabela 2.1. Kryteria klasyfikacji stref ze wzgledu na ochrong zdrowia ludzi w zakresie: SOz , NO: ,CO, C¢Hs,
PM10, PM2,5, Pb, As, Cd, Ni, BaP, O3

Czas
Zanie- Normowany
I | usrednia- Klasa A Klasa C
nia
dwutlenek dopusaczaling 1-godke T ng';;: s wigcej niz 24 stezenia 1-godz.
siarki ’ ey S1 > 350 pg/m?
$1 > 350 pug/m
dwutlenek dopusacziy’ | 24:4002 e WS ngn::zstezema “- wigcej niz 3 stezenia 24-godz.
siarki . Lo S24 > 125 pg/m’*
524 > 125 pg/m
dwutlenek nie wigcej niz 18 stezen 1-godz. | wigcej niz 18 stezen 1-godz.
azotu dopussaig | -k S1> 200 pg/m* S1>200 pg/m*
:r:::lenek dopuszczalny rok Sa <= 40 pg/m’ Sa > 40 pg/m?
tlenek wegla dopuszczalny | 8-godz. S8max <= 10 mg/m* S8max > 10 mg/m*
benzen dopuszczalny rok Sa <=5 pg/m? Sa>5 ug_/m3
pyt zawieszony : nie wigcej niz 35 stgzen 24-godz. | wigcej niz 35 stezen 24-godz.
PM10 GOpuIEINY. | AAdgoc: 524 >50 pg/m’ 524 > 50 pg/m’
m;(a)meszony dopuszczalny rok Sa <= 40 pg/m’ Sa > 40 pg/m*
m;asw ey dopuszczalny rok Sa <= 25 pg/m’ Sa > 25 pg/m?*
otéw dopuszczalny rok Sa<=0.5 pg/m’ Sa>0.5 pg/m*
arsen docelowy rok Sa <= 6 ng/m? Sa > 6 ng/m’
kadm docelowy rok Sa <=5 ng/m’ Sa > 5 ng/m’
nikiel docelowy rok Sa <= 20 ng/m’ Sa > 20 ng/m’
benzo(a)piren docelowy rok Sa <= 1ng/m? Sa>1ng/m?
nie wigcej niz 25 dni ze wigcej niz 25 dni ze
Szon docelowy 8-godz stezeniem stezeniem
) S8max_d > 120 pg/m* S8max_d > 120 pg/m*
($rednio dla ostatnich 3 lat) ($rednio dla ostatnich 3 lat)
Objasnienia do tabeli:

Sa- stgzenie Srednie roczne
ST - stg2enie 1-godzinne
8§24 - stgzenie Srednie dobowe
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Na terenie planu nie wystepuja cieki, nie wykonuje si¢ oceny stanu wod
powierzchniowych.
Dla JCWP z terenu planu nie przeprowadzano oceny stanu.

Zal. 458

WOJEWODZTWO
OPOLSKIE

KLASY JAKOSCI WOD PODZIEMNYCH
W PUNKTACH POMIAROWYCH
84 MONITORINGU OPERACYJNEGO
% | STANU CHEMICZNEGO WOD PODZIEMNYCH 2018

350000

Objasnienia:
Kiasa jakosci wod podziemnych
w punkcie pomiarowym
moenitoringu stanu chemicznego®
Zwierciadio swobodne Zwierciadlo napigte
A Kasal ® Kasal
Klasa Il Klasa Il
Kasa IIl Kasa [1l
Kasa IV Kasa IV
A KasaV ® asaV

2563 ~ numer punkiu pomiarowego
icznm

monitoringu stanu chemicznego wod podziemnych

£% granica | numer JCWPd
£5 granica RZGW

£ granica wojewodztwa
£ granica panstwa

W 2019 r. nie prowadzono badan monitoringu jakosci wod podziemnych na terenie
wystepujacych zbiornikow wod podziemnych. Wyniki badan woéd podziemnych z 2018 r.
przedstawiono powyzej.

Na terenie miasta prowadzi si¢ planowa, zorganizowang gospodarke odpadami
komunalnymi. Sg one selektywnie zbierane i odbierane przez firm¢ komunalng. Gospodarke
odpadami innymi niz komunalne reguluja stosowne zezwolenia. Podczas prac
inwentaryzacyjnych nie stwierdzono wystgpowania nielegalnych sktadowisk odpaddow.

Na terenie planu nie stwierdzono wystepowania zagrozenia ponadnormatywnym hatasem.

Wystepuja tu zrodta statego hatasu od drog.

Na terenie planu nie wystgpuja zrodta promieniowania niejonizujgcego, majace znaczacy

negatywny wptyw na srodowisko i zdrowie ludnosci.

Na terenie planu nie znajdujg si¢ obszary potencjalnych historycznych zanieczyszczen

powierzchni ziemi.

Stan walorow florystycznych, szaty roslinnej siedlisk przyrodniczych chronionych oraz fauny

przedstawiony zostal w nastepnych czesciach prognozy dotyczacych tych elementow.

7.2. Wykaz gatunkow ros$lin, grzybow i zwierzat oraz siedlisk przyrodniczych i typow
krajobrazu naturalnego oraz form przyrody nieozywionej

Na terenie planu nie stwierdzono:

e wystepowania chronionych gatunkéw roslin oraz grzybow,
e chronionych gatunkéw zwierzat,
e wystepowania siedlisk przyrodniczych chronionych.
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Teren planu potozony jest w Dolinie Nysy Ktodzkiej. Na terenie planu krajobraz zostat
w cato$ci przeksztatcony, brak jest krajobrazu naturalnego.

Nie wystepuja osobliwosci przyrody nieozywionej, godne ochrony na podstawie
przepisd6w o ochronie przyrody.

7.3. Wykaz form ochrony przyrody

Na terenie planu nie wystepuja formy ochrony przyrody. Okoto 3 km od opracowania
planu wystgpuje obszar Natura 2000 SOO Opolska Dolina Nysy Ktodzkiej (PLH160014).
Realizacja ustalen planu nie wptynie znaczaco negatywnie na wymieniony wyzej obszar
chroniony. Nie wystepuja projektowane formy ochrony przyrody.

A Mapa nr 4 - formy ochrony przyrody
A

8. Istniejacy sposob zagospodarowania oraz jego skutki dla Srodowiska
Na analizowanym terenie wystepuja tereny zabudowy ustugowej — ustug kultury, ushugi
administracji oraz o$wiaty, a takze wspotczesne, oraz zabytkowe budynki wielorodzinne.
Uwzgledniajac  zalezno$ci migdzy poszczegdlnymi elementami  $rodowiska
przyrodniczego 1 zalezno$ci miedzy poszczegélnymi oddzialywaniami, skutki wpltywu
istniejacego sposobu zagospodarowania na poszczeg6lne elementy srodowiska przyrodniczego
przedstawiaja si¢ nastepujaco:

o roznorodnos$¢ biologiczna — obszar objety planem jest w wigkszo$ci zurbanizowany, nie
wystepuja tu naturalne zbiorowiska roslin lub zwierzat,

o ludzie — obecnie nie wystgpuja istotne zagrozenia dla ludnosci,

e zwierzeta 1 rosliny — nie wystepujg rosliny objete ochrona gatunkowa, w obrgbie
zadrzewien moga pojawiac si¢ gniazda ptakow charakterystycznych dla zbiorowisk
ludzkich,

« wody powierzchniowe — przez teren nie przebiegaja naturalne cieki wodne,

e powietrze — nie jest w istotny sposob zanieczyszczane z terenu planu,

» powierzchnia ziemi — nie wystepuja przejawy istotnych zmian powierzchni ziemi,

e krajobraz — antropogeniczny,

o klimat — nie wystepuja zmiany klimatyczne oraz istotne zmiany mikroklimatyczne,
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e zasoby naturalne — poza poborem wody z wodociggu nie wystepuja,
e oObiekty zabytkowe — ochrong objgte sg zabytki nieruchome ujete w gminnej ewidencji
zabytkéw: budynek, ul. Warszawska 34, budynek, ul. Warszawska 38, budynek,
ul. Warszawska 42, budynek, ul. Warszawska 36; ponadto uwzgledniono polozenie
czesci terenu planu w strefie ochrony konserwatorskiej, a takze objeto ochrong akcenty
architektoniczne,
e dobra materialne — nie stwierdzono istotnego wplywu istniejgcego sposobu
zagospodarowania na dobra materialne.
9. Potencjalne zmiany w Srodowisku przy braku realizacji ustalen planu

Przy zalozeniu pozostawienia obecnej struktury §rodowiska przyrodniczego obszaru
planu funkcjonowanie $rodowiska nie ulegnie znacznym zmianom. Zostanie utrzymany
aktualny uktad drog wraz zabudowa ustugowa, nieznaczng produkcyjng oraz dominujaca
mieszkaniowg. Nowe tereny zabudowy mieszkaniowej oraz ustugowej i1 produkcyjnej
zlokalizowane beda na zasadzie uzupetien wsrod istniejacej zabudowy.
10. Prognozowany sposob zagospodarowania obszaréw objetych postanowieniami planu

oraz skutki dla Srodowiska przyrodniczego

OZNACZENIA PRZEZNACZENIA TERENOW

USTALENIA OCHRONY DZIEDZICTWA KULTUROWEGO
1ZABYTKOW

Budy
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OZNACZENIE INFRASTRUKTURY TECHNICZNE)

etyczna 15 kV

Mapa nr 5 — prognozowany sposob zagospodarowania.
10.1. Prognozowany sposob zagospodarowania

W wyniku realizacji planu przemiany w zagospodarowaniu przestrzennym obejma:
dostosowanie zapisow planu do stanu istniejacego zagospodarowania oraz planowanym
pozadanych zmian w tym porzadkowanie zabudowy, wprowadzenie szczegdélowych zapisow
dotyczacych zasad zabudowy 1 zagospodarowania z uwzglednieniem uwarunkowan
przestrzennych oraz wynikajacych z kierunkow rozwoju okreslonych w studium.
W szczegolnosci uwzgledniono mozliwos¢ lokalizacji urzadzen z odnawialnych Zrédet energii,
przy czym zakazano lokalizacji elektrowni wiatrowych oraz biogazowni.

Mozna zatem stwierdzi¢, ze plan nie spowoduje wielkich zmian w juz obecnie istniejacym

I projektowanym zagospodarowaniu przestrzennym.
Prognozowany sposob zagospodarowania moze wptyna¢ na percepcje widokowa zwigzang ze
zmianami w krajobrazie wskutek powstania obiektow w miejscach obecnie niezabudowanych.
10.2. Analiza skutkow prognozowanego zagospodarowania z uwzglednieniem
przewidywanych znaczacych oddzialywan, w tym bezposrednich, posrednich, wtérnych,
skumulowanych, krotkoterminowych, $rednioterminowych i dlugoterminowych, stalych
I chwilowych oraz pozytywnych i negatywnych, na cele i przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru, a takze na Srodowisko

Ze wzgledu na dosy¢ znaczng odleglo$¢ najblizszych terenow Natura 2000, a takze
biorgc pod uwage skal¢ zmian przestrzennych i funkcjonalnych planu, nie beda wystgpowaé
oddzialywania na przedmiot ochrony obszarow Natura 2000. Zagadnienie rozwini¢to
w rozdziale 10.2.2. Pozostale zagrozenia scharakteryzowano ponize;.
10.2.1. Podstawowe zagrozenia
Emisja halasu:

Hatas powstawac¢ bedzie podczas zabudowy terenow.
W planie uwzglednia si¢ tereny o symbolach: MW-U, MN-U, dla ktérych obowiazuja poziomy
hatasu, jak dla terenéw zabudowy mieszkalno - ustugowej.
Zanieczyszczenie powietrza:

Nie istniejg zagrozenia zwigzane z realizacja planu dla stanu powietrza
atmosferycznego.
Plan nakazuje zachowanie ograniczen w zakresie eksploatacji instalacji, w ktorych nastepuje
spalanie paliw zgodnie z przepisami odrgbnymi.
Promieniowanie elektromagnetyczne:

Nie beda wystgpowa¢ ponadnormatywne zagrozenia ze strony promieniowania
elektromagnetycznego. Przez teren planu — rys. nr 1 przebiega napowietrzna sie¢
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elektroenergetyczna $redniego napigcia oznaczona na rysunku planu, lecz nie bedzie ona
zrédlem ponadnormatywnego promieniowania elektromagnetycznego.
Odpady:

Ustalenia planu okre$laja zasady odbioru odpadéw zgodnie z obowigzujacymi
przepisami o0 odpadach oraz o utrzymaniu porzadku i czystosci w gminach.
Scieki:

Na terenie planu moga powstawacé $cieki bytowe 1 komunalne, ktore docelowo beda
zrzucane do sieci kanalizacji sanitarnej. Plan zaklada odprowadzenie $ciekow bytowych
i komunalnych do systemu kanalizacji zbiorczej. Obszar planu potozony jest w granicach
jednolitej czesci wod powierzchniowych rzeki Grodkowska Struga, dla ktorych obowigzuja
wymagania okreslone w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry.
Zagrozenie powodziowe:

Na obszarze planu nie wystepujg obszary zagrozenia powodziowego.

10.2.2. Ocena skutkéw dla istniejacych form ochrony przyrody, w tym Natura 2000

Na terenie planu nie stwierdzono wystepowania siedlisk przyrodniczych chronionych,
siedlisk chronionych dyrektywa ptasig i habitatowa gatunkéw flory i fauny, a takze istniejacych
i projektowanych obszarow Natura 2000.

Na terenie planu nie wystepuja formy ochrony przyrody. Okoto 3 km od opracowania
planu wystepuje obszar Natura 2000 SOO Opolska Dolina Nysy Ktodzkiej (PLH160014).

Realizacja ustalen planu nie wplynie znaczaco negatywnie na wymieniony wyzej
obszar chroniony. Nie wystepuja projektowane formy ochrony przyrody.

Realizacja ustalen planu nie spowoduje znaczacego bezposredniego i posredniego
wpltywu degradacyjnego na wystepujace w dalszej odlegtosci obszary chronione
I projektowane do ochrony.

Teren planu zlokalizowany jest poza korytarzami ekologicznymi.

10.2.3. Ocena wplywu na réznorodnos¢ biologiczna, w tym zwierzeta i rosliny

Ustalenia planu nie spowoduja dalszej synantropizacji flory 1 fauny.
10.2.4. Ocena wplywu na warunki wodne

Realizacja ustalen planu nie spowoduje znaczacego negatywnego oddzialywania na
srodowisko wodne wod powierzchniowych 1 gruntowych. Woda pozyskiwana bedzie z rezerw
wodociagu, a $cieki beda trafia¢ docelowo do kanalizacji. Ustalenia planu nakazuja utrzymanie
poziomu emisji substancji i energii wprowadzonych bezposrednio lub posrednio w wyniku
dziatalnosci cztowieka do wod, gleby lub ziemi nie wyzszego niz poziom okreslony
w przepisach odrebnych. Chroni si¢ takze strefe jednolitej czgsci wod powierzchniowych.
10.2.5. Ocena wplywu na powietrze

Na terenie planu moga powstawac emisje zanieczyszczen powietrza z instalacji
centralnego ogrzewania. W instalacjach grzewczych beda to podstawowe produkty spalania
paliw. Ustalenia planu nakazuja zachowanie ograniczen w zakresie eksploatacji instalacji,
w ktorych nastgpuje spalanie paliw zgodnie z przepisami odrebnymi, tj. uchwalg nr
XXXI1/367/2017 Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego z dnia 26 wrzesnia 2017 r. w sprawie
wprowadzenia na obszarze wojewodztwa opolskiego ograniczen w zakresie eksploatacji
instalacji, w ktorych nastgpuje spalanie paliw.

Moga tez wystgpi¢ procesy zapylenia podczas przebudowy i budowy terenow ustug,
produkcji oraz zabudowy mieszkaniowej. Oddziatywania beda mie¢ charakter krétkookresowy
1 nie powinny znaczgco negatywnie wptyna¢ na stan powietrza.

10.2.6. Ocena wplywu na powierzchni¢ terenu

Przeksztalceniu moze ulec w czesci pokrywa glebowa, tj. dla czesci nowych terenow

MN-U oraz terenu P-U. Na terenach gruntow MW-U zielen wystepuje szczatkowo.
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10.2.7. Ocena wplywu na krajobraz

Obecnie krajobraz terenu ma charakter zurbanizowany w cze$ci $rodmiejski,
powigzany z zabudowa Rynku i okolicznymi drogami. W ,,Waloryzacji krajobrazu naturalnego
wojewodztwa opolskiego” teren miasta nie okreslono jako obszar o wysokich walorach
fizjonomicznych. Po zrealizowaniu ustalen planu krajobraz zasadniczo nie ulegnie zmianie.
Na czesci terenu moze pojawic sie¢ wspdlczesna zabudowa, niemniej z uwagi na wprowadzone
parametry zabudowy nie bedzie si¢ ona wyrdznia¢ w tkance miejskiej, niemniej moze wptynaé
na percepcj¢ widokowa.
10.2.8. Ocena wplywu na klimat

Realizacja ustalef planu nie wptynie znaczaco negatywnie na klimat i mikroklimat pod
warunkiem przestrzegania wymagan okreslonych w uchwale nr XXXII/367/2017 Sejmiku
Wojewddztwa Opolskiego z dnia 26 wrzesnia 2017 r. w sprawie wprowadzenia na obszarze
wojewodztwa opolskiego ograniczen w zakresie eksploatacji instalacji, w ktorych nastepuje
spalanie paliw. Realizacja planu nie spowoduje bezposredniej i posredniej emisji gazow
cieplarnianych. Na czg$ci terenu planu dopuszcza si¢ lokalizacje instalacji z odnawialnych
zrédet energii o mocy powyzej 100 kW, co moze wptynaé pozytywnie na lokalny mikroklimat
oraz ograniczenie emisji gazow cieplarnianych.
10.2.9. Ocena wplywu na zasoby naturalne

Ustalenia planu nie wplyna na zasoby naturalne. Jedynym lokalnym surowcem
mineralnym, ktory bedzie pozyskiwany z istniejacych rezerw wodociagu jest woda.
10.2.10. Ocena wplywu na zabytki

W projekcie planu uwzglednia si¢ i poddaje ochronie zabytki ujete w gminnej ewidencji
zabytkow, a takze uwzglednia si¢ stref¢ ochrony konserwatorskiej oraz akcenty
architektoniczne.
10.2.11. Ocena wplywu na dobra materialne

Ustalenia planu nie wptyng na dobra materialne 0sob trzecich.
10.2.12. Ryzyko wystapienia powaznych awarii przemyslowych

Na terenie planu nie wystgpuja obszary o powaznym ryzyku wystgpienia awarii
przemystowych.
10.2.13. Ocena zagrozen dla ludzi

Realizacja planu nie bedzie miata znaczacego negatywnego wplywu na ludno$é
zamieszkujaca lub przebywajaca na terenach przylegtych.
10.3. Rodzaje oddzialywan — dyskusja

Ocenia si¢, ze przewidywane oddziatywania planowanych funkcji na srodowisko nie
beda mialy charakteru oddzialywan znaczacych. Beda miaty charakter oddziatywan
krotkoterminowych 1 w wigkszo$ci chwilowych. Dlugoterminowy bedzie réwniez pozytywny
wplyw inwestycji dla ludzi, dobr materialnych 1 dobr kultury. Nie przewiduje si¢ istotnych
oddziatywan skumulowanych.
Dla terenu planu i terenow przyleglych nie zachodzi potrzeba wyznaczania obszaru
ograniczonego uzytkowania, wynikajacego z wpltywu inwestycji na srodowisko przyrodnicze.
11. Stan Srodowiska na obszarze objetym przewidywanym znaczacym oddzialywaniem

ustalen planu

Srodowiskowe skutki realizacji ustalen planu, w zasiegu oddzialywan, nie beda
wykracza¢ poza obszar planu. Stan §rodowiska obszarow w zasiegu znaczacych oddziatywan
jest tozsamy z przedstawianym w jednym z wczes$niejszych rozdziatoéw stanem $rodowiska
obszaru planu.
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12. Rozwiazania eliminujace lub ograniczajace znaczace negatywne oddzialywanie
projektu planu na Srodowisko przyrodnicze

12.1. Przyjete zasady ochrony Srodowiska, przyrody oraz zasady ochrony i ksztaltowania
krajobrazu

W projekcie planu zawarto szereg ograniczen majacych na celu ochrong srodowiska:

1 . Zakazuje si¢:

1) lokalizacji zakladow o duzym 1izwigkszonym ryzyku wystgpienia powaznych awarii

przemystowych;

2) instalacji do przetwarzania odpadow;

3) lokalizacji elektrowni wiatrowych oraz biogazowni;

4) obiektow handlowych 0 powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m?;

5) lokalizacji przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywac¢ na §rodowisko;

6) lokalizacji przedsiewzi¢g¢ mogacych potencjalnie oddzialywa¢ na §rodowisko na terenach

oznaczonych symbolami: MN-U, MW-U;

7) zakazy okreslone w pkt 5 i 6 nie dotyczg lokalizacji inwestycji celu publicznego;

8) gromadzenia oraz odprowadzania nieoczyszczonych $ciekéw do wdd powierzchniowych,

gruntowych oraz do gruntu.

2. Nakazuje si¢:

1) utrzymanie poziomu emisji substancji i energii wprowadzonych bezposrednio lub posrednio

w wyniku dziatalnosci czlowieka do wod, powietrza, gleby lub ziemi (halas, wibracje, gazy,

pyly, $cieki, niejonizujace promieniowanie elektromagnetyczne) na poziomie nie wyzszym, niz

okreslony w przepisach odrgbnych;

2) stosowanie wszelkich dostepnych technik zapobiegajacych awariom i ograniczajacym ich

skutki dla ludzi oraz srodowiska;

3) odbidr odpaddéw zgodnie z zasadami okre§lonymi w przepisach odrgbnych.

3. Uwzglednia si¢ tereny o symbolach: MW-U, MN-U, dla ktérych obowigzuja poziomy

hatasu, jak dla terendéw zabudowy mieszkalno - ustugowe;.

4. Obszar planu polozony jest w granicach jednolitej cze$ci wod powierzchniowych rzeki

Grodkowska Struga, dla ktorych obowigzuja wymagania okreslone w planie gospodarowania

wodami na obszarze dorzecza Odry.

13. Istniejace problemy ochrony sSrodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegolnosci dotyczace obszarow podlegajacych
ochronie na podstawie ustawy o ochronie przyrody

Na terenie opracowania nie wystepuja problemy dotyczace obszaréw ochrony przyrody.

Nie zidentyfikowano innych istotnych probleméw ochrony srodowiska.

13.1. Ocena stopnia zgodnoSci ustalen planu z zapisami ustawy o ochronie przyrody

w czeSci dotyczacej zasad gospodarowania zasobami przyrody
Ustalenia planu sg zgodne z zasadami gospodarowania zasobami przyrody okreslonymi

w przepisach szczeg6lnych. Nie ustala si¢ zasad gospodarowania zasobami dziko
wystepujacych roslin 1 zwierzat poniewaz ustalenia te obowigzuja na mocy przepiséw
odrebnych. Prowadza rowniez do odpowiedniego gospodarowania zasobami przyrody,
zapewniajac ochron¢ innych zasobdw i skladnikéw przyrody oraz oszczedne uzytkowanie
przestrzeni. Na terenie nie wystepujg twory przyrody nicozywionej zatem nie dokonuje si¢
oceny w tym zakresie.

13.2. Ocena stopnia zgodnos$ci ustalen planu z aktami prawnymi dotyczacymi form

ochrony przyrody
Na terenie planu nie wystepuja formy ochrony przyrody.
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14. Cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu krajowym, miedzynarodowym
istotne z punktu widzenia realizowanego dokumentu

Obszar planu nie jest zlokalizowany na obszarach, ktore miatyby wazne znaczenie
dla realizacji celow migdzynarodowych, wspolnotowych 1 terenéw zurbanizowanych
bez zlokalizowanych zakladow produkcyjnych lecz z zabudowg ustugowg i mieszkaniows.
W zwigzku z brakiem wystgpujacych celéw ustanowionych na szczeblu krajowym
I miedzynarodowym ustalenia planu nie odnoszg si¢ do tych celow.

Ogolne cele ochrony $rodowiska zwigzane z ustanowionymi aktami prawnymi rangi
miedzynarodowej ratyfikowanymi przez Polske, rangi europejskiej (dyrektywy) oraz krajowe;j
I regionalnej zostaly uwzglgdnione w planie, na zasadzie implementacji przepisoOw
szczegOlnych, ktore te cele ustanawiajg i / lub dajg podstawe do realizacji tych celow. Zapisy
planu sg zgodne z przepisami szeroko pojmowanego prawa ochrony srodowiska, realizuja wiec
mi¢dzynarodowe 1 krajowe cele ochrony $rodowiska. Dotyczy to regulacji zwigzanych
z ochrong gruntéw rolnych i lesnych, ochrong zasobow wodnych, glebowych oraz innych
przyrodniczych, w tym biocenotycznych. Plan uwzglednia potrzebe zachowania rozwoju
zrbwnowazonego, w tym racjonalnego zagospodarowania zasobéw $rodowiska przyrodniczego
i ich ochrony przed nadmierng antropopresja.
15. Przewidywane znaczace oddzialywania na obszary Natura 2000 oraz spdjnos¢
przestrzenng sieci, a takze rozwigzania zapobiegajace, ograniczajace, kompensujgce
i rozwigzania alternatywne

Jak juz wykazano w rozdziale o wptywie na obszary Natura 2000 realizacja ustalen
planu nie wptynie na cele ochrony w istniejacych i projektowanych ostojach, zlokalizowanych
w najblizszej okolicy.

W zwigzku z brakiem negatywnego wplywu na obszary Natura 2000 oraz na
integralnos¢ sieci nie wskazuje si¢ rozwigzan majacych na celu zapobieganie, ograniczanie lub
kompensacje przyrodnicza negatywnych oddziatywan na srodowisko mogacych by¢ rezultatem
realizacji projektu planu, a takze nie sformutowano rozwigzan alternatywnych do zawartych
w planie.
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STRESZCZENIE SPORZADZONE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

W prognozie dokonano oOceny istniejagcego sposobu zagospodarowania, stanu
srodowiska oraz potencjalnych zmian tego stanu w przypadku braku realizacji projektowanego
dokumentu.

Przeanalizowano  elementy  systemu  przyrodniczego, w  szczeg6lnoSci  obecne
zagospodarowanie, wskazujgce na walory przyrodnicze, ktoére nie ulegng znacznej
antropopresji. Przedstawiono zasoby przyrodnicze i krajobrazowe.

Analiza istniejgcych probleméw ochrony $rodowiska istotnych z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegélnosci dotyczacych obszarow podlegajacych ochronie
na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody wskazuje, ze nie
wystepuja takie istotne problemy.

W ustaleniach planu nie wystepujg zapisy, ktoére wptywalyby w istotny sposéb negatywnie na
cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspolnotowym
i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu.

Przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddzialywania bezposrednie, posrednie,
wtorne, skumulowane, krotkoterminowe, $rednioterminowe 1 dlugoterminowe, stale
I chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
oraz integralno$¢ tego obszaru nie wystepuja, poniewaz na terenie planu nie ma istniejacych
I projektowanych obszaréw Natura 2000, a obszar objety planem nie ma tez znaczenia dla
podtrzymywania spdjnosci przestrzennej sieci.

Realizacja planu moze powodowacé nastgpujace oddzialywania na §rodowisko przyrodnicze:

1) obszary Natura 2000 — nie przewiduje si¢ wystgpienia znaczacego negatywnego
oddziatywania na istniejace i projektowane obszary Natura 2000, integralno$¢ tych
obszarow oraz zwiazki strukturalno-funkcjonalne miedzy nimi;

2) roznorodnos$¢ biologiczna — ustalenia planu nie wplyna na réznorodno$¢ biologiczna;

3) ludzi - realizacja planu nie begdzie miala negatywnego wplywy na ludnosé
zamieszkujaca lub przebywajaca na terenach przylegtych;

4) wody powierzchniowe — ustalenia planu nie wplyng negatywnie na stan wod
powierzchniowych. Teren bedzie mie¢ uregulowang gospodarke wodno-§ciekowa;

5) wody podziemne — ustalenia planu nie powinny przyczynia¢ si¢ do degradacji wod
podziemnych;

6) powietrze — realizacja ustalen planu nie powinna istotnie wptynaé¢ na stan powietrza
atmosferycznego, w zakresie zanieczyszczen gazowych 1 pytowych;

7) powierzchnia ziemi i gleby — przeksztalceniu moze ulec w czeéci pokrywa glebowa, tj.
dla czgsci nowych terendéw U oraz MW-U przewiduje si¢ zniszczenie pokrywy
glebowej obecnych gruntow zurbanizowanych pokrytych zielenia;

8) klimat — nie przewiduje si¢ istotnych zmian klimatycznych, natomiast w przypadku
lokalizacji garazu wielopoziomowego poprawi si¢ mikroklimat na terenach zabudowy
mieszkaniowej wskutek nie parkowania pojazdéw na chodnikach przylegajacych do
zabudowy;

9) zasoby naturalne — plan nie wptywa na zasoby naturalne i sposob korzystania z nich;

10) krajobraz — zasadniczo nie ulegnie zmianie i nie zmieni si¢ postrzeganie krajobrazu
miejskiego;

11) dobra materialne i zabytki — na terenie planu wystepuja stanowiska archeologiczne,
zabytki i inne dobra kultury wspotczesne;.

W projekcie planu nie przedstawiono rozwigzan majacych na celu zapobieganie,
ograniczanie lub kompensacj¢ przyrodnicza negatywnych oddziatywan na $rodowisko,
mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci na cele
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i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszar. z tego wzgledu, ze nie
przewiduje si¢ istotnych negatywnych oddziatywan w tym zakresie.

Nie bylo roéwniez potrzeby sformutowania rozwigzan alternatywnych do rozwigzan zawartych
w projektowanym dokumencie uwzgledniajacych cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz
cele 1 przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru. Zaproponowane
w planie rozwigzania planistyczne nie powoduja powstawania zagrozen dla ww. obszardw,
zatem nie bylo potrzeby formutowania rozwigzan alternatywnych.

Zatacznik: o§wiadczenie o spelnieniu wymagan.
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Opole, 09.05.2022
Bartlomiej Zicha
zam. 45-086 Opole
ul.11 Listopada 140F/10
OSWIADCZENIE

Ninigjszym ofwiadczam, e jako autor prognozy oddzialywania na drodowisko do
projekiu micjscowego planu zagospodarowania przestrzenncge dla cagdel terenu miasta
Grodkdw, spelniam wymagania o ktdrych mowa w art. 74a ust. 2 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku 1 jego ochronie, udziale
spoleczetistwa w ochronie 4rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko
(tj.Del.202]. poz274).

Jestem $wiadom odpowiedzialnoscl karnej za zlozenie falszywepo odwiadezenia.
mu;n'ef
"
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